wOIT GMINY
ANDRESPOL

Andrespol, dnia 05 kwietnia 2016 r.

RIT.6220.2.9.2016

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 84 i art. 85 ust. 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tj. Dz. U. 22013 r. poz. 1235 ze zm.), a takze § 3 ust.2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 60
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec¢
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016 1., poz. 71) w zwiagzku z art.
104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z
2016 r. poz. 23), po rozpatrzeniu wniosku Gminy Andrespol z/s Andrespol, ul. Rokicinska
126

stwierdzam

brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedsigwziecia p.n.
Przebudowa drég gminnych w miejscowosci Justynéw w gminie Andrespol”

Uzasadnienie

Whnioskiem z dnia 03 lutego 2016 Gmina Andrespol z/s ul. Rokicinska 126, 95-020
Andrespol, wystapita o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla realizacji
przedsiewzigcia p.n. Przebudowa drég gminnych w miejscowosci Justynow w gminie
Andrespol”. Wniosek spelnial wymogi formalne okre$lone w art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, zwanej
dalej ustawg ,,008”.

Planowane przedsigwzigcie kwalifikuje sie do kategorii przedsigwzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, o ktérych mowa jestw § 3ust.2 pkt2 —w
brzmieniu ,,do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko
zalicza si¢ réwniez przedsigwzigcia : polegajace na rozbudowie, przebudowie lub montazu
realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego w ust. 1, z wylgczeniem
przypadkéw, w ktérych powstale w wyniku rozbudowy, przebudowy lub montazu
przedsigwzigcie nie osiaga progéw okreslonych w ust. 1, o ile progi te zostaty okreslone,” w
zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w
sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 71.) — w brzmieniu ,,drogi o nawierzchni twardej o calkowitej diugosci przedsiewziecia
powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 oraz obiekty mostowe w ciggu
drogi o nawierzchni twardej, z wylaczeniem przebudowy drég oraz obiektow mostowych,
stuzagcych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami
objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”, w zwigzku z czym nalezy do przedsiewziec¢
mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko, dla ktérych zgodnie art. 71 ust.
2 pkt 2 w/w ustawy wymagane jest uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

str.1z11



Zgodnie z art. 63 ust. 1 i 2 ustawy ,,008” obowigzek przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia mogacego
potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko stwierdza, w drodze postanowienia organ
wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Postanowienie wydaje
si¢ réwniez, jezeli organ nie stwierdzi potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwziecia na Srodowisko.

Na podstawie art. 64 ust. 1 w/w ustawy W¢jt Gminy Andrespol, jako organ
prowadzacy postgpowanie pismem znak: RIT.6220.2.2.2016 z dnia 05 lutego 2016 r. wystgpil
o wydanie opinii w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
na Srodowisko i sporzadzenia raportu do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Lodzi oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lodzi.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Fodzi uznal, ze w przedtozonych
dokumentach nie zawarto wszystkich niezbednych informacji potrzebnych do wydania opinii,
co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko przedsiewziecia,
a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — co do zakresu raportu o odzialywaniu
przedsigwzigcia na Srodowisko.

Pismem znak: WOOS$-1.4240.125.2016.JKo. z dnia 12 lutego 2016 r. wezwat
inwestora do uzupelnienia informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsigwziecia w
nast¢pujacym zakresie:

a. sposobu zabezpieczenia drzew i krzewéw nieprzeznaczonych do wycinki przed

uszkodzeniami mechanicznymi,

b. wyjasnienia czy planowana wycinka odbedzie si¢ poza sezonem legowym, oraz

przez jaki gatunek zasiedlone jest gniazdo,

c. wskazanie liczby i gatunku drzew jakie majg by¢ posadzone oraz miejsce ich

posadzenia ,

d. podanie ilosci i rodzajow odpadéw wytwarzanych na etapie realizacji i

eksploatacji inwestycji i sposobu postepowania z poszczegdlnymi odpadami

Pismem z dnia 17 lutego 2016 roku znak RIT.6220.2.3.2016 r. inwestor uzupetnit
dokumentacj¢ o zadane informacje poprzez uzupelnienie do karty informacyjnej
przedsigwziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska pismem z dnia 01 marca 2016 roku znak
WOO0S-1.4240.125.2016.JKo wyrazit opinig, ze dla przedsigwzigcia polegajacego na
przebudowie drég gminnych w Justynowie nie istnieje koniecznoéé przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Fodzi na podstawie przestanych
dokumentéw opinig sanitarng PPIS-E-ZNS-440/R/11/2016 88 z dnia 17 lutego 2016 r. nie
stwierdzil potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko i sporzadzenia
raportu pod katem wymagan higienicznych i zdrowotnych dla przedmiotowego
przedsiewziecia.

Pismem znak: RIT.6220.2.5.2014 z dnia 02 marca 2016 r. organ prowadzacy
postepowanie wystapit z prosba do Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Lodzi o powtérzenie w trybie art. 64 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 z
pozn. zm.) procedury wydania opinii, co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — co do zakresu
raportu o oddzialywaniu na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia. Ponowny
wniosek wynikat z faktu, iz w trakcie opiniowania przedsigwziecia inwestor zostal wezwany
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Eodzi do uzupetnienia karty
informacyjnej. Tym samym opiniowanie dokonane przez Panstwowego Powiatowego
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Inspektora Sanitarnego w Lodzi zostato zakonczone w oparciu o kart¢ informacyjng w wersji
nieostatecznej. W zwiazku z powyzszym procedur¢ wydania opinii w zakresie brakujacych
elementéw na podstawie karty informacyjnej w ostatecznej wersji nalezato powtorzyé.
Pismem znak: PPIS-E-ZNS-440/R/11/2016 88/16, 152 z dnia 14 marca 2016 r.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lodzi po zapoznaniu si¢ z trescig uzupetnionej
karty informacyjnej przedsiewziecia oraz po przeanalizowaniu catodci sprawy poinformowat,
ze podtrzymuje swoje wczesniejsze stanowisko, iz nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania na s$rodowisko i sporzadzenia raportu pod katem wymagan
higienicznych i zdrowotnych dla planowanego przedsigwziecia.
O braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
1 konieczno$ci  sporzadzenia raportu w  ramach prowadzonego  postepowania
administracyjnego zadecydowala analiza zamierzefi Inwestora uwzgledniajgca tacznie
uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust.l ustawy ,,008” dokonana na podstawie
informacji dostepnych w:
- karcie informacyjnej przedsiewziecia i dostarczonych w ramach uzupetnieni materiatéw,
- postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
- opinii Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego,
argumentujgc to w odniesieniu do poszczegélnych uwarunkowan w przedstawiony ponizej
Sposob:

1) Rodzaj i charakterystyka przedsiewziecia z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewzigcia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji
Przedmiotem inwestycji jest przebudowa drég gminnych w Justynowie
zlokalizowanych na dziatkach o nr ewid.:

Zakres prac obejmuje ponizsze ulice:

ul. Ciesielskiego — dz. ew. nr: 632/4, 662, 496, 498/22, 673, 515, 677,554, 557/6, 678/1, 679,
680/1, 1243/3, 682/3, 564/2, 687/2, 565/1, 565/10, 632/3, 591, 607/6, 607/5, 626/3, 632/1,
631/1,

ul. Gléwna — dz. ew. nr: 687/2, 678/5, 677, 826, 859, 662

ul. Gérna — dz. ew. nr.: 339

ul. Hulanka- dz. ew.nr:1373/2, 1370/12, 1380/6, 1380/16, 1380/17, 1383/9, 1383/3, 1370/1,
1370/2, 1370/3, 1370/11, 1370/4, 1370/10, 1370/5, 1370/9, 1370/6, 1370/8, 1368/3, 1370/7,
ul. Tulipanowa — dz. ew. nr: 629, 765/1, 765/2, 765/3

Aktualnie w/w ulice sg w ztym stanie technicznym, co powoduje zwigkszenie emisji spalin do
powietrza, wzmozony hatas oraz drgania wywolane ruchem pojazdéw po nieréwnej
nawierzchni. Przebudowa drég odbedzie sie w granicach istniejacych paséw drogowych ulic
Ciesielskiego, Gtéwnej , Tulipanowej, Gornej i Hulanka.

Laczna dlugos¢ przebudowywanych drég wynosi okoto 4319 mb.

Przebudowa polega¢ bedzie na :

ul. Ciesielskiego na odcinku okolo 941 mb

Przebudowa drogi zaklada wykonanie jezdni szerokosci 5,0 m z masy bitumicznej ze
spadkami poprzecznymi daszkowymi 2% oraz obustronne odtworzenie pobocza z kruszywa
tamanego. Odprowadzenie wéd opadowych pozostanie zgodnie ze stanem istniejgcym —
opady bedg infiltrowane w pasach drogowych poszczeg6lnych ulic poprzez odpowiednie
uksztaltowanie wysoko$ciowe jezdni oraz poboczy zaréwno podtuzne jak i porzeczne.

ul. Gléwna na odcinku okolo 1 220 mb
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Przebudowa drogi zaktada wykonanie jezdni szerokosci 5,0 m z masy bitumicznej ze
spadkami poprzecznymi daszkowymi 2%. Przewidywane jest po stronie przeciwnej do
chodnika odtworzenie pobocza z kruszywa tamanego.

ul. Goérna na odcinku okolo 51 mb

Przebudowa polega na wykonaniu nowej warstwy bitumicznej w celu wzmocnienia
konstrukcji o szerokosci 3,6 m. Ponadto beda wykonane pobocza z kruszywa tamanego o
szerokosci 0,5 m.

ul. Tulipanowa na odcinku okolo 612 mb

Przebudowa drogi zaklada wykonanie jezdni szerokosci 5,0 m z masy bitumicznej ze
spadkami poprzecznymi daszkowymi 2%. Ponadto projektuje si¢ chodnik szerokosci 1,5 m z
betonowej kostki brukowej. Dodatkowo po stronie przeciwnej do chodnika bedzie pobocze z
kruszywa tamanego

ul. Hulanka na odcinku okolo 1495 mb

Planowana przebudowa drogi zaklada wykonanie jezdni szerokosci 5,0 m z masy bitumicznej
ze spadkami poprzecznymi daszkowymi 2% poprzez wykonanie nakladki na istniejacej
konstrukcji oraz miejscowe poszerzenia. Ponadto beda wykonane odtworzone obustronnie
pobocza z kruszywa famanego.

Odprowadzenie wod opadowych na wszystkich przebudowywanych ulicach pozostanie
zgodnie ze stanem istniejacym — opady beda infiltrowane w pasie drogowym poprzez
odpowiednie uksztaltowanie wysokosciowe jezdni oraz poboczy zaréwno podluzne jak i
porzeczne.

Rodzaje nawierzchni zjazdéw na modernizowanych ulicach:

Nawierzchnia zjazdéw bedzie wykonana o szerokosci zgodnej ze stanem istniejgcym,
natomiast rodzaj warstwy Scieralnej wykonany bedzie w zaleznosci od stanu istniejacego ;

- przy obecnej nawierzchni gruntowej lub z kruszywa — nowa nawierzchnia bedzie z
kruszywa famanego

- przy istniejgcej nawierzchni betonowej lub z kostki brukowej — nowa nawierzchnia bedzie
z betonowe;j kostki brukowe;

- przy istniejgcej nawierzchni bitumicznej — nowa nawierzchnia bedzie z masy bitumiczne;j

Rodzaje konstrukcji nawierzchni na modernizowanych ulicach
Konstrukcja poszerzenia drég gminnych:
1. Warstwa $cieralna z masy bitumicznej
2. Warstwa wigzaca z masy bitumicznej
3. Podbudowa zasadnicza z kruszywa tamanego
4. Podbudowa pomocnicza z kruszywa
Konstrukcja nawierzchni chodnika:
1. Nawierzchnia z betonowej kostki brukowej
2. Podsypka cementowo-piaskowa
3. Podbudowa zasadnicza z kruszywa tamanego
4. Podbudowa pomocnicza z kruszywa tamanego
Konstrukcja naktadki:
1. Warstwa $cieralna z masy bitumicznej
Konstrukcja nawierzchni dowigzania zjazdu z kostki brukowej za chodnikiem:
1. Nawierzchnia z betonowej kostki brukowej
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2. Podsypka cementowo-piaskowa

3. Podbudowa zasadnicza z kruszywa tamanego
Konstrukcja nawierzchni dowiagzania zjazdu z kruszywa za chodnikiem:

1. Kruszywo tamane

2. Podbudowa pomocnicza z kruszywa famanego
Konstrukcja nawierzchni dowigzania zjazdu z kostki brukowej przy jezdni:

1. Warstwa $cieralna z betonowej kostki brukowe;

2. Podsypka cementowo-piaskowa
Konstrukcja nawierzchni dowigzania zjazdu z kruszywa przy jezdni:

1. Nawierzchnia z kruszywa tamanego
Konstrukcja pobocza:

1. Nawierzchnia z kruszywa tamanego
Na wszystkich modernizowanych w/w ulicach zgodnie z ,,Katalogiem Typowych Konstrukcji
Nawierzchni Podatnych i Pétsztywnych” w przypadku wystepowania w podiozu gruntow
niewysadzinowych zgodnych z zalozeniem projektowym nie jest wymagane sprawdzenie
warunku mrozodpornoéci podioza. W przypadku napotkania na inny niz zatozony projektowo
grunt konstrukcja zostanie wzmocniona W takim stopniu aby warunek mrozoodpornosci
zostal spetniony.

b) powigzan z innymi przedsigwzigciami w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddzialywan
przedsigwzie¢ znajdujacych si¢ na obszarze, na ktéry bedzie oddzialywa¢
przedsiewzigcie

Na podstawie dokumentacji przedsiewzigcia mozna stwierdzi¢, ze nie wystapi
skumulowane oddziatywanie na obszarze, na ktérym ww. inwestycja bedzie zlokalizowana.

¢) wykorzystania zasobéw naturalnych

W ramach planowanego przedsigwzigcia nie przewiduje si¢ wykorzystania Zasobow
naturalnych innych niz kruszywo ktore to bedzie wykorzystane na materiaty stabilizujace
podbudowe drog. Bedzie ono dowozone z kopalni posiadajacych koncesj¢ na wydobycie
kruszywa. Wykorzystane zostang ponadto: woda, cement oraz paliwa pedne do pracy sprz¢tu
budowlanego przy realizacji przedsigwzigcia, oraz wszelkie inne materiaty budowlane
wyszczegolnione w projekcie budowlanym.

d) emisji i wystgpowania innych ucigzliwosci

W trakcie budowy moga wystapi¢ okresowe uciazliwosci dla ludzi ze wzglgdu na
bliska odlegto$¢ od zabudowy mieszkaniowej i skali przedsigwzigcia. Prace budowlano-
montazowe powodowac beda:

- hatas — spowodowany przez pojazdy i urzgdzenia budowlane
- zanieczyszczenie powietrza — spowodowany przez sprzet budowlany
- zapylenie na skutek cigcia i szlifowania kostki brukowej, kraweznikow.

Na etapie realizacji inwestycji planuje si¢ zmiang nawierzchni, wykonanie poboczy
oraz chodnika przy jednej z ulic. W celu ograniczenia ujemnego wplywu na $rodowisko
podczas prowadzenia prac budowlanych inwestor zaplanowat nastgpujace rozwigzania:

- prace budowlane prowadzone bgda w porze dziennej, w celu ograniczenia oddzialywania
hatasu wytwarzanego przez uzyte maszyny budowlane,

- prowadzony bedzie whasciwy nadzor i organizacja robot budowlanych, co powinno zapobiec
zanieczyszczeniu $rodowiska przez substancje ropopochodne z maszyn i urzadzen
budowlanych.
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Na etapie realizacji inwestycji powstang odpady zaliczane gléwnie do grupy 17 to jest
odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektow budowlanych oraz infrastruktury
drogowej (wlaczajac glebg¢ 1 ziemig 2z terendw zanieczyszczonych) zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska, z dnia 09.12.2014 r. w sprawie katalogu odpadow
(Dz. U. 2014 r poz. 1923), oraz materialy z opakowan galanterii betonowej zaliczane do
grupy 15. ( opakowania). Nalezy podkresli¢ ze odpady, w fazie budowy i eksploatacji beda
przekazywane uprawnionym podmiotom do odzysku lub unieszkodliwiania. Odpady
powstajace w trakcie budowy to:

— grunt (ziemia) jako nadmiar urobku;

— odpady technologiczne (mieszanki asfaltowe) beda powtérnie przygotowywane do nowej
mieszanki,

— odpady komunalne

Sktadowanie odpadéw odbywa¢ si¢ bedzie w sposdb eliminujgcy negatywne
oddziatywanie na srodowisko oraz chronigcy przed dostepem 0s6b postronnych. Odbiorem i
wywozem odpadéw zajmowac¢ si¢ beda specjalistyczne firmy posiadajace stosowne decyzje
do prowadzenia tego typu dzialalnosci. Prowadzenie przez wykonawce selektywnej zbidrki
odpadéw winno w maksymalnym stopniu wyeliminowaé zagrozenia dla s$rodowiska.
Wymienione wyzej rodzaje odpadéw nie sg zaliczane do odpadéw niebezpiecznych i nie beda
stanowi¢ istotnego zagrozenia dla s$rodowiska naturalnego. Powinny byé one jednak
wlasciwie gromadzone i usuwane z odpowiednia czgstotliwoscig przez jednostki posiadajace
stosowne uprawnienia.

Przeprowadzenie rekultywacji terenu po zakoriczonych pracach ziemnych.

Eksploatacja inwestycji po modernizacji tj. gtéwnie po zmianie nawierzchni drog w
znaczgcy sposob ograniczy negatywne oddzialywanie na srodowisko tj. zmniejszy sie emisja
hatasu i pylenia oraz hatasu podczas uzytkowania drég przez przejezdzajace samochody.

e) ryzyka wstapienia powaznej awarii przemyslowej przy uwzglednieniu uzywanych
substancji i stosowanych technologii

Jest to przedsigwziecie, w przypadku ktorego nie wystepuje ryzyko wystgpienia
powaznej awarii przemystowe;j.

2) Usytuowania przedsiewziecia z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska
w_szczegdlnosci przy istniejacym uzytkowaniu terenu., zdolnosci samooczyszczania sie
srodowiska i odnawiania si¢ zasobéw naturalnych, walordw przyrodniczych i krajobrazowych
oraz uwarunkowan miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace:

a) obszary wodno — blotne oraz inne obszary o plytkim zaleganiu wéd podziemnych

Z informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsiewziecia nie wynika, by
przedsigwzigcie bylo realizowane na obszarze wodno-btotnym oraz innym obszarze o ptytkim
zaleganiu wod podziemnych.

b) obszary wybrzezy
Przedmiotowe przedsigwzigcie lezy poza obszarami wybrzezy.

¢) obszary gorskie lub lesne
Przedmiotowe przedsigwzigcie lezy poza obszarami gorskimi i leSnymi.

d) obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne uj¢¢ wod i obszary ochronne

zbiornikéw wod sréodladowych
W rejonie inwestycji nie wystgpuja obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne
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uje¢ wod i obszary ochronne zbiornikéw wéd $rédladowych. Realizacja i uzytkowanie
przedsigwzigcia nie bedzie stwarza¢ zagrozen dla osiagniecia celéw srodowiskowych w
jednolitych czgsciach wéd, bedzie odbywalo sie w sposéb zapewniajacy nienaruszalnoéé
przepiséw prawnych dotyczacych ochrony wéd, w tym gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty ogltoszonym w Monitorze Polskim z dnia 22 lutego 2011 r. ( DZ. U. Nr 49 ,
poz. 549).

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin
i zwierzat i ich siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary sieci Natura
2000 oraz pozostale formy ochrony przyrody

Przedmiotowe przedsigwzigcie nie jest zlokalizowane w granicach obszarow
chronionych na podstawie ustawy a dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz.U. z
2015 r., poz. 1651.) Najblizszymi terenami wymagajgcymi ochrony jest Obszar Chronionego
Krajobrazu pn ,Dolina Rzeki Miazgi pod Andrespolem”. Ulica Hulanka graniczy z tym
obszarem. Lokalizacja przedsigwziecia nie pokrywa sie z obszarem objetym tg forma
prawng ochrony przyrody. Przedsigwzigcie nie wplywa na ekosystem ustanowionego
Obszaru Chronionego Krajobrazu. Pozostale znajdujace sie w poblizu formy ochrony
krajobrazu to:
- obszar majacy znaczenie dla Wspélnoty Buczyna Gatkowska PLH100016 w odlegt. ok1 km
- rezerwat przyrody Galkéw w odleglosci ok. 1 km,

f) obszary, na ktérych standardy jako$ci $Srodowiska zostaly przekroczone

Z informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsiewzigcia nie wynika, aby
inwestycja realizowana byla na obszarze, na ktérym standardy jakosci $rodowiska zostaty
przekroczone.

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne
Planowany przedsigwzigcie lezy poza obszarami majacymi znaczenie historyczne,
kulturowe lub archeologiczne.

h) gestosci zaludnienia
Gestos¢ zaludnienia Gminy Andrespol wg Gléwnego Urzedu Statystycznego Wwynosi
571 os/km?(dane GUS za 2014r)

i) obszary przylegajace do jezior
W zasiggu oddzialywania inwestycji i w jej najblizszej okolicy nie wystepuja jeziora i
inne naturalne zbiorniki wod stojacych.

j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej
W rejonie realizacji przedsigwziecia brak jest uzdrowisk i obszaréw ochrony
uzdrowiskowej.

3) Rodzaj i skala mozliwego oddzialywania rozwazaneso w odniesieniu do uwarunkowan
wymienionych w pkt 1 i 2 wynikajace z:

a) zasiggu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktorg
przedsigwzigcie moze oddzialywaé

Oddzialywanie inwestycji drogowej zamykaé si¢ bedzie w granicach dzialek na
ktérych bedzie prowadzona inwestycja i nie bedzie przekraczaé standardéw jakosci
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srodowiska. Z uwagi na fakt, ze przedmiotowe przedsiewziecie bedzie realizowane w
granicach istniejagcych paséw drogowych nie zwigkszy sie obszar zajmowanego terenu.
Najblizsze sgsiedztwo stanowi wolnostojaca zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna o
wysokosci do II kondygnacji wraz z towarzyszgcymi budynkami gospodarczymi oraz
niewielki obszar zalesiony przy ulicy Hulanka. Na terenie planowanych robét znajduje sie
sie¢ elektroenergetyczna, teletechniczna, gazowa, wodociagowa, kanalizacji sanitarnej. Przed
przystapieniem do prac wykonane zostana przekopy kontrolne w celu doktadnej lokalizacji
przebiegu infrastruktury. Wszystkie prace prowadzone beda recznie z zachowaniem
szczegOlnych srodkéw ostroznosci, zgodnie z warunkami technicznymi, pod nadzorem oséb
uprawnionych i w porozumieniu z wlascicielem infrastruktury. Zmiana nawierzchni poprawi
warunki uzytkowania drég, spowoduje uptynnienie ruchu, obnizenie emisji hatasu i pytu oraz
spowoduje wzrost bezpieczenstwa na drogach.

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsigwzigcia na poszczegélne
elementy przyrodnicze

Brak jest transgranicznego oddziatywania na srodowisko ze wzgledu na potozenie
planowanego przedsiewzigcia w centralnej Polsce.

¢) wielkosci i zlozono$ci oddzialywania, z uwzglednieniem obcigzenia istniejacej
infrastruktury technicznej

Przedmiotowe drogi wpisane s3 juz w krajobraz i dostosowane do istniejacego
uksztattowania terenu, jednak istniejace pasy drég o nawierzchni gruntowej oraz o
nawierzchni bitumicznej s3 w ztym stanie technicznym. Planowane prace budowlane (zmiana
nawierzchni drogi, wykonanie poboczy), prowadzone beda po istniejacym juz $ladzie jezdni i
nie spowodujg fizycznych zmian na danym terenie, nie zmieniaja jego warunkéw
topograficznych.

d) prawdopodobienstwa oddzialywania

Dotychczasowy sposéb wykorzystania drég nie ulegnie zmianie. Wzdtuz granicy pasa
drogowego ulicy Hulanka roboty budowlane w poblizu drzew i krzewéw moga prowadzi¢
przede wszystkim do uszkodzen mechanicznych pni i korzeni. Obowigzek zabezpieczenia
ro$linnosci na okres prowadzenia prac budowlanych okre$la art. 87a. ustawy o ochronie
przyrody (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz.1651 )i art. 22 ustawy Prawo budowlane. Niedopatrzenie
skutkujgce zniszczeniem lub wyraznym pogorszeniem kondycji zdrowotnej drzew moze
prowadzi¢ do natozenia na wykonawceg przez Wojta Gminy kary pienieznej liczonej zgodnie z
zapisami ustawy o ochronie przyrody (art. 88 ust. 1 oraz art. 89 ust. 1 ww. ustawy).
Prowadzone w obrgbie drzew i krzewdw (w obrebie korzeni, koron i pedéw drzew i
krzew6w) roboty ziemne muszg by¢ prowadzone w spos6b jak najmniej szkodzacy drzewom i
krzewom. Aby nie dopusci¢ do uszkodzeri mechanicznych korzeni, pni, koron drzew oraz
korzeni i pedéw krzewoéw niebgdacych w bezposredniej kolizji z planowang inwestycja,
nalezy je zabezpieczy¢ poprzez:
- szalowanie pni drzew ekranami z desek, ktore skutecznie chronig i s3 najbardziej
wytrzymatle na uderzenia oraz mozna uzywac ich wielokrotnie,
- prowadzenie wykopéw recznie i gdy tylko bedzie to mozliwe jak najszybsze ich
zasypywanie,
- zabezpieczanie odslonietych korzeni $rodkami impregnujacym i obsypywanie warstwa
ziemi urodzajnej,
- nie skladowanie w obrgbie drzew i krzewow materialow budowlanych, ani ziemi z
wykopdw,
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- stosowanie na krawedzi wykopu mat stomianych zabezpieczonych szalunkiem z desek dla
ochrony korzeni przed wysuszeniem (latem) lub przemarznigciem (zima),
- odpowiednie skracanie koron to jest do 30 % objetosci korony .

Planowana inwestycja zwigzana jest z koniecznoscig usunigcia 11 drzew z pasa
drogowego ulicy Ciesielskiego takich jak: dab czerwony oraz modrzewie europejskie Na
jednym z wnioskowanych debow znajduje si¢ gniazdo ptasie i zgodnie z w/w ustawg o
ochronie przyrody inwestor uzyskat zgode Regionalnego Dyrektora Ochrony Przyrody na
odstepstwo od zakazow w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong
gatunkowa  dotyczacy zniszczenia 1 gniazda ptasiego, oraz otrzymat zgodg Starosty
Lédzkiego Wschodniego na usuniecie w/w kolidujgcych z przebudowg drogi drzew.
Nasadzenia za usuniete drzewa beda wykonane w Kraszewie na dziatkach gminnych
stanowiacych teren gminnej oczyszczalni $ciekéw. Teren ten jest ogrodzony i systematycznie
jest obsadzany sosng zwyczajng w ramach nasadzen zastgpczych. Bedzie posadzonych co
najmniej 11 sosen o obwodzie pnia wynoszacym 10 cm na wysokosci 100 cm w terminie do
30 czerwca 2017 roku.

e) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddzialywania

Budowa nawierzchni drég wigzaé sie bedzie z oddzialywaniem na srodowisko na
etapie budowy ze wzgledu na hatas zwiazany z pracg maszyn i urzadzen. Ucigzliwosci te beda
mieé charakter krotkotrwaty i ustapig po zakonczeniu budowy. Warunkiem ich minimalizacji
jest prawidlowa organizacja prac budowlanych oraz dopuszczenie do robdt sprawnego
technicznie sprzetu. W trakcie realizacji inwestycji ze wzgledu na male natgzenie ruchu na
przebudowywanych drogach oddzialywanie bedzie niewielkie.

W prowadzonym postepowaniu poza przeprowadzona analizg zamierzen Inwestora
uwzgledniajacg lacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy ,,008”
dokonano takze nastepujgcych ustalen w zakresie:

a) zgodno$ci z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego

Teren planowanego przedsiewzigcia jest objety —miejscowym  planem
zagospodarowania przestrzennego gminy Andrespol zatwierdzonym uchwala Rady Gminy
Andrespol Nr XXXII/340/05 z dnia 12 kwietnia 2005 roku, w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Andrespol (Dz. Urz. Woj.
Lodzkiego Nr 183 z dnia 11.06.2005r. poz. 1835).

Planowane przedsiewziecie miesci sie¢ w zapisach miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, nie narusza zawartych w nim ustalen i jest z tym planem zgodne.

b) mozliwosci wystapienia konfliktow spolecznych zwiazanych z przedsigwzigciem

Brak jest merytorycznych podstaw do wystapienia protestow w zwigzku z
planowanym przedsiewzigciem i ewentualne konflikty spoteczne nie powinny mie¢ miejsca
gdyz nie jest to inwestycja:
- moggca wzbudzaé poczucie zagrozenia,
- pogarszajaca stan srodowiska w bezposrednim otoczeniu miejsc zamieszkania,
- powodujaca konflikty intereséw np. zwigzane z obawa utraty wartosci nieruchomosci lub z
staltym ograniczeniem w dysponowaniu terenem.

Przedmiotowa inwestycja ma na celu ochrone srodowiska naturalnego. Pozwoli ona
zmniejszyé emisje spalin do powietrza oraz zmniejszy hatas i drgania wywolane ruchem
pojazdéw poprzez zmodernizowanie drog o nieréwnej powierzchni.
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Zgodnie z art. 10 Kodeksu postepowania administracyjnego stronom postepowania
zapewniono czynny udzial w kazdym stadium postepowania zapewniajac im mozliwo$é
zlozenia skarg, uwag i wnioskow.

W toku postepowania, zgodnie z art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego,
strony postgpowania zawiadamiano poprzez obwieszczenia wywieszane na tablicach ogloszen
w Urzedzie Gminy Andrespol i w poblizu miejsca realizacji przedsiewzigcia oraz
zamieszczane w Biuletynie Informacji Publicznej Urzgdu Gminy w Andrespolu —
www.bip.andrespol.pl.

Strony zawiadamiano o wszczgciu postepowania i wystagpieniu do organéw
wspotdziatajacych, stwierdzeniu braku obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko i zebraniu materiatu dowodowego stanowiacego podstawe do zakonczenia sprawy
decyzjg administracyjna.

W czasie toczacego si¢ postgpowania uczestniczace strony nie wniosty skarg, uwag i
wnioskow do zagadnien zwiazanych z planowanym przedsigwzieciem.

Biorge powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 z zm.) decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych
mowa w ust. 1. Ztozenie wniosku powinno nastgpi¢ w terminie 6 lat od dnia, w ktérym
decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna.

W mysdl art. 72 ust. 4 i 4b w/w ustawy zlozenie wniosku moze nastapi¢ w terminie 10
lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, o ile
strona, ktora ztozyta wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub
podmiot, na ktéry zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uplywem terminu, o
ktérym mowa w ust. 3, od organu, ktéry wydat decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach,
stanowisko, ze realizacja planowanego przedsiewziecia przebiega etapowo oraz nie zmienily
si¢ warunki okreslone w tej decyzji. Zajecie stanowiska nastgpuje w drodze postanowienia.
Ztozenie wniosku o wydanie decyzji, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 18a, moze nastgpi¢ w
terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala sie
ostateczna.

Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Lodzi, ul. Piotrkowska 86, 90 — 103 L6dz za posrednictwem
Wojta Gminy Andrespol w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Zalaczniki:

1. Charakterystyka przedsiewzigcia ariusz Kubus

mt inz: D
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Otrzymuja:
I.  Gmina Andrespol
z/s ul. Rokicinska 126, 95-020 Andrespol
2. Strony postgpowania — obwieszczenie
3. aa

Do wiadomosci: )
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w f.odzi
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lodzi
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Zalacznik nr 1

do decyzji Wéjta Gminy Andrespol
RIT.6220.2.9.2016 z dnia 05 kwietnia 2016 r.
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka Przedsigwzigcia

Przedmiotem inwestycji jest przebudowa drég gminnych w miejscowosci Justynow w
gminie Andrespol na dziatkach o nr ewid.:

ul. Ciesielskiego — dz. ew. nr: 632/4, 662, 496, 498/22, 673, 515, 677, 554, 557/6, 678/1, 679,
680/1, 1243/3, 682/3, 564/2, 687/2, 565/1, 565/10, 632/3, 591, 607/6, 607/5, 626/3, 632/1,
631/1,

ul. Gléwna — dz. ew. nr: 687/2, 678/5, 677, 826, 859, 662

ul. Gérna — dz. ew. nr.: 339

ul. Hulanka- dz. ew.nr:1373/2, 1370/12, 1380/6, 1380/16, 1380/17, 1383/9, 1383/3, 1370/1,
1370/2, 1370/3, 1370/11, 1370/4, 1370/10, 1370/5, 1370/9, 1370/6, 1370/8, 1368/3, 1370/7,
ul. Tulipanowa — dz. ew. nr: 629, 765/1, 765/2, 765/3

Przedmiotowe drogi wpisane sg juz w krajobraz i dostosowane do istniejacego
uksztaltowania terenu, jednak istniejace pasy drég o nawierzchni bitumicznej sa w ztym
stanie technicznym. Planowane prace budowlane (zmiana nawierzchni drogi, wykonanie
poboczy), prowadzone bgdg po istniejacym juz $ladzie jezdni i nie spowodujg fizycznych
zmian na danym terenie, nie zmieniajg tez jego warunkéw topograficznych.

Na etapie realizacji inwestycji planuje si¢ zmian¢ nawierzchni, wykonanie poboczy z
kruszywa. W celu ograniczenia ujemnego wptywu na $rodowisko podczas prowadzenia prac
budowlanych inwestor zaplanowal nastepujgce rozwiazania:

- prace budowlane prowadzone beda w porze dziennej, w celu ograniczenia oddziatywania
hatasu wytwarzanego przez uzyte maszyny budowlane,

- prowadzony bedzie wlasciwy nadzér i organizacja rob6t budowlanych, co powinno zapobiec
zanieczyszczeniu Srodowiska przez substancje ropopochodne z maszyn i urzadzeh
budowlanych,

- postgpowanie z odpadami, ktére powstang na etapie budowy bedzie zgodne z przepisami
ustawy o odpadach, w szczegdlnosci gromadzenie poszczegélnych rodzajéw odpadéw w
przystosowanych do tego celu kontenerach, przekazywanie odpadéw do transportu, odzysku
lub unieszkodliwiania jedynie wyspecjalizowanym firmom, posiadajacym odpowiednie
pozwolenia,

- do budowy nie zostang uzyte materiaty, ktore powodowalyby zanieczyszczenie wod
podziemnych,

Przeprowadzenie rekultywacji terenu po zakonczonych pracach ziemnych.

Eksploatacja inwestycji po modernizacji tj. gtdwnie po zmianie nawierzchni drég w
znaczacy sposob ograniczy negatywne oddziatywanie na srodowisko tj. zmniejszy sie emisja
hatasu i pylenia podczas uzytkowania drég przez przejezdzajace samochody.

W 01 t Gimin
Andreg

/’ myr inz. Dariusz Kubus



